ENTE DI SVILUPPO AGRICOL?
Ufl‘lclo Affari Legali, del Personale ed Ademplmentl disciplinari

Determmazmne del Durettore Generale f.f.

n- W pEL 1S 2020
|

DISPOSIZIONE DI PAGAMENTO
N’ DEL

-Oggetto: Adamd 'Leona'rdo,'Alestra Ignazio, Badalucco Marco, Blun'da'-Salvatore', Carbonello
Nicoléd, Criscenti Gioacchino, Cottone Giuseppe, .Grammatico Giovanni, Gucciardi Giuseppe,
Mirlocca Pletro, Navetta Gaspare, Pizzolato Vincenzo, Scimeni Nicolé,'Simon Cosimo, Stabile
Michele Felice, Tartaro Giuseppe e Vultaggio Stefano ¢/E.S.A. - Esecuzione Sentenza n° 260/2021 .

|
sfavorevole per FEnte - Corte di Appello di Palermo R.G. 1173/2021. - pagamento somme.

PROPOSTA
IL RESPONSABILE DEL PROCED!NIENTO

PREMESSO che con Sentenza n. 260/2021 pubblicata i 31/05/2021‘ la Corte di Appello di Palermo, in
parziale riforma della Sentenza n. '320/2018 emessa dal Tribunale del G L. di Trapani ha condannato IE.S.A.
al pagamento in favore di ciascuno dei ricorrentt la somma di €. 5. 771, 07 oltre accessori come per legge per
un totale di €. 6.157.02 per la complessiva’ somma di € 104.669, 34 altresi che & stato condannato al

’

pagamento delle spese di lite del doppio grado di giudizio per la somm? di €.-4.500,00 per entrambi i gludm
oltre IVA, CPA e spese generali per un totale complessivo di €. 6. 566 04 cos ripartita: €. 2.000,00 per il

. p'rimo grado di giudizio, €. 2.500,00 per- il secondo grado, €./675,00 quale nmborso forfettario, €. 207 00

o 'per CPA, €. 1 184,04 per IVA al 22% in favore dell’ AW Vito Salvatore Buffa,

ATTESO che PEnte con deliberazione n° 51 del 28/11/2022 ha proceduto al riconoscimehto delie legittimita
. del debito fuori bilancio per Ia somma complessiva di €, 111. 235,38; '

RITENUTO, pertanto, di dover procedere al pagamento delle somme di cui & condanna rella citata Sentenza
emessa dalla Corte di Appello di Palermo, onere ormai indifferibiie e la cui mancata esecuzione esporrebbe -
questo Ente ad ulterlore aggravio di spese e danni all’Erario; o

VISTA la prenotazione di impegno: atto 1D n°® 19219 impegno n° 221599; B . ;

_ RITENUTO di dover procedere al pagamento delle somme su menzmnate afferenti la Septenza n® '260/2021
Li . di condanna dell’Ente, onere ormai indifferibile e la cui mancata esecuzmne esporrebbe it mede5|m0 Ente a
jj‘i ..+ ulteriore aggravio di spese e danni all’Erario; . ‘
. 'R‘ITENUTOV che tale spesa urgente possa‘esse,re ricompresa tra gli 'aneri da sostenere neila competenza

economica della gestione provvisoria del bilancio di previsione 2022; ‘




VISTA la deliberazione del C.d.A. ES.A. n° 32 del 29/06/2022 “Approvazione del bilancio ‘di' Previsione
Finanziario per il triennio 2022/2024" approvata dalla Giunta Regionale di Governo con deliberazione n®
- 429 del’08/08/2022; ' - - i

" VISTA Furgenza e la indifferibilita della adozione del presente atto:

CONSIDERATO che occorre impegnare la somma complessii{a di €. 111.235,38; gl

~ RITENUTO che tale spesa urgente possa essere ricompresa tra gli oneri da sostenere |nella competenza '
| economica della gestione del bilancio di previsione 2022/2024 al fine di evitare danni _patrimoniali certi e
gravi trattandosi di obbligazione discendente da atto glurldlcamente vincolante, quale appunto ii Decreto

Ingiuntivo di cul sopra & cenno;

PROPONE

. di riconoscere, ai sensi e per gli effetti dell’art. 73 comma 1| lett. a) del D.Lgs. 118/20 11 e per quanto di
* competenza la’legittimita del debito fuori bilancio per la- somma complessiva di €.]111.235,38 per le
motivazioni espresse in premessa; ‘

- di‘da.re atto che la Spesa in oggetto di'complessivi di €. 111,235,38 & ricompresa tra gli oneri da sostenere
nella competenza economica delia gestione del bilancio di previsione 2022/2024, troy ando copertura‘al -
cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2022' ' '

- di dare corso al pagamento delle somme per le causal affe ‘ente la Sentenza n. 260/2021 della Corté di

Appello di Palermo che ha condannato 'E.S.A. al pagamento in favore di ciascuno dei ricorrenti la somma di
€. 5.771,07 oltre accessori come per Iegge per un totale di €. 6.157.02 per la complesswa somma di €.

104.669,34 ed altresi al pagamento delle spese di lite del doppio grado di giudizio per la somma di €. .

4.500,00 per entrambi i giudizi oltre IVA, CPA e spese generalj cosi rlp‘artlta €. 2.000,00 per il primo grado

di gludmo €. 2.500,00 per il secondo grado, €. 675,00 guale nmborso forfettario, €. 207,00 per CPA, €.

11.184,04 per IVA al 22% per un totale complessivo di €. 6.566,04 in fav‘ore dell’ Avv. Vito S_alVatore'Buffa;

- di impegnare sul cap. 92 del bilancio del’Ente triehhio 2022/24 I'imp‘orto complessivo |di €. 111.235,38. .

al Servizio Economico e Finanziario per I'effetto di quanto proposto e per quanto di proprla competenza

DISPONE

L - di corrispondere e liquidare in favore di ciascuno dei ricoryenti la s‘omma di €. 5.771,07 oltre accessori

come per legge per un totale di €. 6.157.02 per la complessiva somma di €. 104.669,34;

-~ di corrispondere e liquidare in favore dell’Avv. Vito Salvatore Buffa quali spese di lite del doppio grado di

giudizio per ia somma di €. 4.500,00 per entrambi i giudizi oltre VA, ?PA e spese generali cosi ripartita: €.
uor 2.000,00 per.il primo grado di giudizio, €. 2.500,00 per il secondo grado, €. 675,00 quale rimborso
[ forfettario, €. 207,00 per CPA, €. 1. 184 04 per IVA al 22% per un totale complessivo di €. 6-566,04.;

- di porre in essere gli atti gest1'ona|| consequenziali alla liquidazione|del debito fuori bilancio in qué‘sﬁtio‘ne
nella misura riconosciuta dalla presente determina.

Col).-

S B L}U/&,\f ’gergio[\/lirabela

L RESFONSﬁ LE DEL PRQCEDIMENTO
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L DIRETTORE GENERALE F.F.

. VISTA la LR. n.21 del 10/08/1965 e successive modifiche| ed integrazioni;

© VISTO lo statuto dellEnte approvato con D.P.R.S. del 21/01/66 n. 108/A régistratp alla Corte dei
Conti il 13/08/1966, reg. 1, foglio 75;

VISTA la L.R. n. 212 del 14.09.1979;.

VISTA la LR. n. 22 del 28.03.1995;

VISTA laL.R. n. 19 del 20.06.1997;

| VISTA.la'l__;R. n. 17 del 28.12.2004 art. 44; -
VISTA la L.R. n. 19 del 23.12.2005;

VISTO Uart. 17 della LR. 11/2010;

- VISTO I’art.. 10 del Regolamento di Organ1zzaz10ne deil’Ente épprovato- con Deliberazione n® 170
~ del 19/06/2012 e reso esecutwo con la nota prot. 38979|del 10/12/2012;

'VISTA la nota - prot. 38979 “del 10/12/2012 del Ser‘nzio Vigilanza Enti con la quale, a
seguito dell’ approvamone con Deliberazione della Giunta di|Governo Regionale n. 400 del
12/10/2012, & stata comunicata ’esecutivitd della| Deliberazione n. 170/C. ad '_Acté del.
19/06/2012; | ” -

VISTA la nota prot. n. 11536 del 27 marzo 2013 de‘[l’ASseSso_re Re.gionale,alle.Ri'sors'e
Agricole e Alimentari; ‘ '

VISTO la Determina presidenziale n. 2 del 23 giugno 2022, cen la quale il Presidente dell’Ente,

nelle more della definizione della procedura per {’affidamento dell’incarico di Direttore

- Generale F.F., al fine di evitare danni e nocumento| all’Ente, conferis'ce‘a“Dirigente, Dott.
Franco Greco, l’incarico a sottoscriyeré gli atti ritenuti indifferibili ed urgenti di competenza del
Direttore Generale; - '

VISTO il parere di Regolarita Tecnica;
VISTO il parere di Regolarita contabile;
VISTA e condivisa la proposta del Responsabile dell’Ufficio;

'RITENUTA la propria competenza;




- DETERMINA

- di dare atto che la spesa in oggetto di complessivi di €. 111.235,38 & ricompresa tra gli oneri da sostenere
nella competenza economica della gestione det bilancio di previsione 2022/2024, trovzm_do copertura al
cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2022; '

- di dare corso al pagamento delle somme per le causali afferente la Sentenza n. 260/2021 della Corte di
Appello di Palermo che ha conda@nnato I'E.S.A. al pagam_ento-'in favore di ciascuno dei ricorrenti la somma di
€. 5.771,07 oltre accessori come per legge per un totale di €. 6.157.02 per la ‘complessiva somma di €.
104.669,34 ed altresi al pagamento delle spese di lite del doppio gra do di 'giu_dizio per la somma di €.
4.500,00 per entrambi i giudizi oltre IVA, CPA e spese generali |cosl ripa‘rtita: €. 2.000,00 per il pﬁmo grado
di giudizio, €. 2.500,00 per il secondo grado, €. 675,00 quale| rimborso forfettario, €. 207,00 per CPA, €.

|
1.184,04 per IVA al 22% per un totale complessivo di €. 6.566,04 in favore dell’ Avv. Vito Salvatore Buffa;

- di impegnare sul cap. 92 del bilancio dell’Ente triennio 2022/24 'importo complessivo di €. 111.235,38;

DISPONE

" al Servizio Economico e Finanziario per I'effetto di quanto proposto e per' quanto di prop ria.competenza:

--di corrispondere e liquidare in favore di ciascuno dei ricorrenti la scrmma di €. 5.771,07 oltre accessori

c{)me per legge per un totale di €. 6,157.02 per la compleséiva somma di €. 104.669,34;
- - di corrispondere e liquidare in favore dell’Avv. Vito Salvatore Buffa quali spese di lite del doppio.grado
digiudizio per la somma di €. 4.500,00 per entrambi i giudizi oltre IVA, CPA e spese genellali cosi ripartita: €:

£ 2.000,00 per il primo grado di giudizio, €. 2.500,00 per il sec'ondc}o_g_rado, €.-675,00 quale rimborso -

forfettario, €. 207,00 per CPA, €. 1.184,04 per IVA al 22% per un totale éomplessivo di €. 6.566,04,

- di porre in essere gli atti gestionali consequenziali ‘alla liquidazione del debito fuori bilancio in questione
nella misura riconosciuta dalla presente determina. o

IL DIRETTORE GENERALE §.f.
I Dirj
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ENTE Di SVILU"PO AGRICOLOD

Ufficio Affari Legall, del Personale

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO Df AMMlNISTRAZIONE

N34 pEL «_23‘__

M-Jo2Z
|

ed Ademplmentl disciplinari

Oggetto: Adamo Leonardo, Alestra Ignazio, Badalucco Marco, Blunda Salv|atore', Carboneito
Nicold, Criscenti Gioacchine, Cottone Giuseppe, Grammatico Giovanni, Gucciardi Giuseppe,
Scimeni Nicold, Simone Cosimo, Stabile

Mirlocca Pietro, Navetta Gaspare, Pizzolato Vincenzo,
Michele Felice, Tartaro Giuseppe e Vultaggio Stefano ¢
sfavorevole per I'Ente — Corte di Appello di Palermo R.
fuori bilancio.

PROPOSTA

E.S.A. 1

G. 11 7‘312021

il. RESPONSABILE DEL PRI)CEDIMEN'TO

PREMESSO che con Sentenza n. 320/2018 emessa il 13/06(
Giudice del Lavoro ha rigettato la domanda dei lavorato
stagionaimente dall’E.S.A. con contratti disciplinati oltre ch

Esecuzione Sentenza n°.260/2021
- Riconoscimento debito

2018, II\Trlbunale di Trapani in funzione del

ri - in oggetto indicati,

e dal CCNL degli operai a
anche dal pit favorevole CPL volta ad ottenere la condanna dell’

tutti operai avviati
gricoli e florovivaisti

£.5.A. al pagamento delle differenze

retributive e di T.F.R., in ragione det mancato adeguamento dall'01/01/2010 in poi, delle tabelle salariaki

nonché dell’indennita sostitutiva di mensa dall'01/01/2012 al 31/12/

dal Contratto Collettivo Provinciale di Trapani;

CONSIDERATO che avverso tale sentenza i |lavoratori ut supro me

Corte di Appello di Palermo iscritta al n. RG 1173/2018;

'ATTESO che con Sentenza n. 260/2021 pubblicata il 31/05/2021 ja C
riforma della Sentenza-n. 320/2018 emessa dal Tribunale del G.L

pagamento in favore di ciascuno dei ricorrenti fa somma di €.

5771

orte di Appello di
.|di Trapani, ha condannato 'E.S.A. al
07 oltre accessor

2015 in conformita a quanto previsto

hzionati hanno proposto appelio alla

Palermo, in parziale

come per legge per

un totale di €. 6.157.02, compensando fra le parti le spese del doppm grado di giudizio in ragione della

meta condannando il medesimo Ente al pagamento della so

annstata rio;

' CONSIDERATO che V'Avvocatura Dlstrettuale di Palermo a fronte di
data 07/07/2022 parere sfavorevoie alla proponibilita del ricorso per

CONSIDERATO che stante il parere dell'Awocatura occorl‘e_éde

giudiziale;

RITENUTO che per guanto sopra motivato sussistono le
pagamento del superiore debito;

condizioni contabili per if

‘fo fmale nchlesta
Cassazione;

mma comp|es_s_|va di €. 4.500,00 per entrambi i
giudizi oltre IVA, CPA e spese generali come per legge da distrarsi ex ?atr’t. 93 c.p.c. infa

Liore del procuratare

dellEnte, ha reso .in

mpiere tempestivamente al dictum

riconoscimento e il




y L

RITENUTO, pertanto, di dover procedere al pagamento delle somme di|cui & condanna nella citata Sentenza
émessa dalla Corte di Appello di Palermo, onere ormai indifferibile e 1a cui mancata esecuzione esporrebbe
guesto Ente ad ulteriore aggravio di spese e danni all’Erario; ' I ' ‘

. CONSIDERATO che occorre impegnare la somma di €, 6.157,02 per ciascun lavoratore| per la complessiva
somma di €. 104.669,34; . ;

CONSIDERATO aitresi che occorre impegnare fa somma complessiva di €. 6.566,04 quali spese di fite cosl
- ripartita: €. 2.000,00 per il primo grado di gludmo €. 2.500,00 per il secondo grado, €. 675,00 quale
rimborso forfettario, €. 207,00 per CPA €1 184 04 per VA al 22% in favore del procuratore antistatario

|

Awy, Vato Salvatore Buffa S _ . ' ‘

RITENUTO che tale spesa urgente possa essere ricompresa tra gli o;neri da sosten'era nelia competenza
economica delia gestione del bilancio di previsione 2022/2024 al fine di evitare danni| patrimoniali certi e
gravi trattandosi di obbligazione discendente da atto giuridicamente rvincol_ante, qual appunto ia sentenza’

n. 856/2021 emessa dal G.L. del Tnbunale di Palermo;

RITENUTG che per le sopraesposte motwaznom la supenore delibera e la correlativa spesa e da ritenersi
urgente ed indifferibile stante la necessnté per PEnte di evitare ulteriore aggravio di spese;

'CONSIDERATO che il presente atto rientra tra quegli atti per cui Ente & autorizzato dalla citata nota
Assessoriale, in quanto spese di natura urgente ed inderogabile;

VISTA la deliberazione del ConS'iglic') di Amministrazione n. 32 del 29/06/2022 “Approvazione Bilancio di
Previsione Finanziario 2022/2024” approvata dalla G|unta Regionale| di Governo con deliberazione n. 429
del’08/08/2022; -

VISTA l'urgenza e la indifferibilita della adozione del presente' atto:
PROPONE:

- di riconoscere, ai sensi e per gli effetti dell’art. 73 comma|1 lett. a) del D.Lgs. 118/2011 e per quanto di
competienza la legittimitd del debito fuori bilancio per la|somma complessiva di €. 111.235,38 per le
motivazioniespresse in.premessa; '

- di dare atto che ia spesa in oggetto di complessivi di-€.1111235,38 'é‘ ricompresa tra gli oneri da sostenere
nella competenza economica della gestione del bitancio. di previsiohe 2022/2024, trovando copertura al
cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2022, '

- di dare mandato ai Direttore Generale di porre in essere gli atti gestionali consequenziali per Vassunzione
dell'impegno e hqundaz;one det debito fuori. bilancio in questione n}ei!a misura riconosciuta dal presente

prowedimento, . ‘ C ' }

ILRE SPON,SAN/LE DEL PROCEDIMENTO

o% Amﬁ/vm@Mrab*Llla :

o)




- bilancio.
L’ anno duemllaventldue il giorho 28 del mese di novembre in Palermo

DELIBERAZ](

)NE n. 51

| Consiglio di Ammlms_trazmne

Oggetto: Adamo. Leonardo, Alestra Tgnazio, Badalucc
Nicold, Criscenti Gioacchino, Cottone Giuseppe, Grat
Miriocea Pietro, Navetta Gaspare, Plzzolato Vincenzo, |

0 _Marc;o, Blunda Salvatore, Carbonello
nmatico Giovanni, ‘Gucciardi  Giuseppe,
Sc1mem\ Nicolo, Simone Cosimo, Stabile

Michele Felice, Tartaro Giuseppe € Vultaggio Stefano c/E S.A. Esecuzione Sentenza n® 260/2021

sfavorevole per 1'Ente - Corte di Appello di Palermo R.G

L CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Con [intervento del Presidente On. Giuseppe Catanial

Marchese Ragona, e assente giustificata il Consigliere Sig.ra Vincenz
dei Revisori dei Conti sono presenti il Presidente Dr ssa - Caterina

Cilea ¢ Dr. Vincenzo. Marmello -

Nelle more della definizione della procedura per ’affidamento allo stesso dell’iﬁ
Greco.

Generale L.£. assiste il Dirigente incaricato Dr. Franco

VISTA la L R n.21 del 10/08/1965 e successive modifiche.ed mltegrazion%; :
VISTO lo Statuto dell’Ente, approvato con. D. P.R.S. del 21/01/1966 n‘lOS/A, registrato &

13/08/1966, reg.1, f.75;
VISTA la L.R. n: 212 del 14/09/1979;

VISTA Ia L.R. 1. 22 del 28/03/1995;
VISTA la L.R. n. 19 del 20/06/1997;
| VISTA la L.R.. n. 17 del 28/12/2004 art. 44;
VISTA fa LR n. 19 del 23/12/2005;
VISTO l'art. 17 della LR, 11/2010;

VISTO Iart. 10“del Regolamento di Organizzazione deli’Ente aﬁproyatc con Deliberazione

19/06/2012 e reso-esecutivo con nota prot. 38979 del 10/12/2012;

VISTA la Deliberazione n. 31/C.A. del 29.06.2022 che ratificy

e 23/06/2022 che autorizza il Dirigente Dr. Franco Greco a softoscrivere|tutti gli:atti ritenuti

di competenza del Direttore Generale f.,;

& pre

117372

le Determinazioni Presiden

021 - Riconoscimento debito fuori

sente il Consigliere Avv. ~ Rosario
a Viola, per-il Collegio Straordinario -
Agatee i Componenti Dr. Eustachio

carico di Direttore .

fla Corte dei Conti il

n. 170 /C.ad Acta del

ziale n. 01 ¢ 02.det 15

indifferibili ed urgenti

VISTO il D. A. n. 33/Gab dell’8 luglio 2021, con il quale viene costituito il Collegio Straordinario dei Revisori dei -

Conti dell’Ente di Sviluppo Agricolo;
VISTO il

DP 1. 492/Serv 1%/8.G. del 02 settembre 2020 con cu

il Presidente delta Regione Sicitiana ha

rinnovato, per la durata di un quinguennio, il Consiglio di Ammiinistrazione dell’Ente di Sviluppo Agricolo;

Visto il D.P. n. 76/Serv. 1°/S.G. del 04.03.2022 con cui il Presidente del!a' Regione

" Amministrazione dell’Ente;

integra il Consiglio di

VISTA lanota Prot. n. 10304 /Pres. del 24 novembre c.a. che convoca il Consiglio di Amministrazione per il giomo

20 novembre c.a. alle ore 11,00 ¢ invita il Collegio Straordjnario deiRevisori dei Conti a partecipare alla seduta

del C.di A.;

VISTA la nota successiva del 26 novembre c.a. che convoca il Consiglio di Amministrazione per giorno 28

_novembre c;a. alle ore 11,30.




_ deii’art.20,3° comma, L.R. n*19/05;
RITENUTA Ia propﬂp competenza; _

VISTA e condlvisa la propasta del Responsabile del Manto,
VISTO Il parere di Regolarith Yecnica; :
VISTO |i parers di Regolaritia contabile; :
ATTESO che il Direttore Generale ha appesto il favomeh visto di legittimita al sensi.

DELIBERA

per quanto precedentements indicato @ che qui si intende integraiments riportato:

- di ricononcere, al sensi w per git offett] deiPart. 73 domma 1 left. a) del D.Lgs. 118/2011 e per
qmintn di competenza la legittimita del debito fuorl [biancie por Ia somma complessiva di €.
111.235,38 per ie motivazion! espresse in premessa;

« di dare atto che Iaspminommdicmphuivii 131.235,38, érlcompmatragﬂoneﬂda

sostenere nela competenza economica della gestione del sione’ 2022!2024,

trovando coperturs sl cap. 92 del bilencio di pmhlon.l esercizio 2022;

- dilwmiasomawan.dit.ﬂtzMﬂ‘ew 92 del bilancio di previsione

triennale 2022/2024;
- di dare mandato al Direttore Generale di porre in essere gll atti gestionall consequenziall per

.r'mmwomwmmwmmquummm

riconoscliuta dat presemnte provvedimento.
La presente deliberszions, immediatamente - insistente in ambito di rlconosclmonto

debito - sara trasmessa, af sens! delle vigent! dllpTolzlnn! dall'UMcio omLuu Amministrativi,

" oitre che agll uffici di competenza p.r gli atd eommlﬂl, sanche aﬂ'hmm Ragionale

deilAgricoitura, deilo Sviluppo Ruersie e della Puea' m- od alla Procura Regionale

Corte dl Contl.

DEL C.d.A.




- REGIONE smn;mm -
ENTE DI SYILUPPO AGRICOLO
Via Liherta nr. 203 - 'C F. EﬂﬂZﬂESﬂSiﬁ -

90143 Pale.t'mu PA) B

Parere rese dai Ea!iagm S.truardmareﬂ del ﬂemfm A.’Eeg:!rﬂ sotto ks left. “C” — |
: _ Verbale n, 24‘ &522 del 23!’1 1#2322 ' FR

In data 28/11/2822, via presso la. sede aaciale sig Finits, previa -'ﬁagalare cp:ivaaaZilonﬁ, il Collegio -
Stractdinerlo dei Revisori dei Canﬂ, netle p&rsonﬂ di; R : . S

[ Dott, Cnterm&_ﬁgate C Preslégnte in mppresenhmzﬁ de,ll‘_ﬁssessc&_;mu | Pregenis
' o - | afBeonomia . BT .
Dott, Eustachio Cilea - - | Componente affetn\ﬂ | w ;‘appresentanza Progente
& R delt Assessorato aff Agr:mimra Swtupi:ua ruralo e sl - |
pasm

Tott. Vincenzg Marinelio Cam;:cmente effeitivg . in 'ra'pprﬂs‘eﬂtaﬂzﬂ' .'dél Presente
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